Estado de Santa Catarina
Municipio De Sdo Bernardino

Departamento de Compras e Licitagdes

Requerimento de Recurso

Juliano Walker, brasileiro, maior, portador do CPF 044.948.059-39, residente e
domiciliado na rua Santo Antonio, s/n, centro, neste municipio, vem por meio deste
requerimento impetrar recurso ao processo de Pregdo n° 18/2016 — PR, alegando que o
vencedor ndo possui habilitagdo exigida de Engenheiro conforme a exigéncia do edital,
possuindo simplesmente Diploma de Arquitetura e Urbanismo, sendo que ndo possui
atribui¢des para elaborar projetos de estradas, pavimentagdes e pontes, sendo estas as
necessidades basicas do municipio, outro sim pego a desclassificagdo do mesmo e seja

dada continuidade ao processo e aos demais proponentes a este edital.
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ILUSTRISISMO SENHOR PRESIDENTE/PREGOEIRO DO MUNICIPIO DE SAO
BERNARDINO - ESTADO DE SANTA CATARINA

Ref.: edital PREGAO PRESENCIAL
Processo Administrativo n°® 31/2016

LICITACAO N, 18/2016

O participante LUIZ EDUARDO CASSOL DAGA, ja qualificada na
licitagdo em referéncia, vem respeitosamente a presenga de Vossa Exceléncia, por

intermédio de sua procuradora interpor o presente

RECURSO ADMINISTRATIVO, )



contra a decisdo alhures mencionada, proferida por essa Douta Comissdo
Permanente de Licitagdo, conforme Ata de Reunido datada de 15 de abril de 2016, pelos

fatos e fundamentos a seguir expostos:

1- DO CABIMENTO E DA TEMPESTIVIDADE:

Consoante de depreende do processo licitatério a Recorrida foi intimada do
recurso na data de 15 de abril de 2016, sexta feira e interpde o presente recurso dentro
do prazo, de 03 (trés) dias, nos termos da lei e portanto dentro do prazo, tendo em vista
a contagem de prazos processuais 0 prazo vigente seria até quarta feira dia 20 de abril e

ndo até a presente data conforme ata exarada pela comissdo de Licitagao.

2-  SINTESE DO PROCESSADO

A comissdo Permanente de Licitagdo publicou competentemente o edital do
processo licitatorio n. 31/2016, na modalidade pregao presencial, a se realizar no dia 15

de abril de 2016, na Sede da Prefeitura Municipal de Sdo Bernardino-SC.

O edital trazia como objeto: “O OBJETO DA PRESENTE LICITACAO
CONSISTE NA CONTRATACAO DE PRESTACAO DE SERVICOS NA AREA DE
ENGENHARIA CIVIL PARA ELABORACAO DE PROJETOS DE CONSTRUCAO,
REFORMAS E AMPLIACAO DE OBRAS E ACOMPANHAMENTO TECNICO 10
(DEZ) HORAS™

Sendo assim, a Recorrente por ser uma pessoa séria e, como tal, preparou
sua documentagdo totalmente de acordo com o edital, depois da fase de lances o
participante ficou em terceiro colocado pela sua proposta de prego.
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Ao analisar os documentos dos demais colocados percebeu-se que o
primeiro colocado ndo possuia a certiddo Negativa de Débitos Federais, logo ndo

poderia ser considerado habilitado, assim prontamente desclassificado pela Comissao.

No tangente ao segundo colocado, 0 mesmo ndo possui registto no CREA/ SC
tampouco ¢ engenheiro civil ou seja, NAO ATENDE O ITEM 6.1. Habilitagdo Juridica:

a) Copia do Diploma de Graduag¢@o na area de Engenharia Civil do profissional,
acompanhado do registro no CREA-SC ou 6rgdo competente.

Apos, feito o apontamento pelo participante a comissdo intimou o mesmo
para o presente recurso, considerando AMARILDO PAIM HENRIQUE vencedor do

certame, mesmo sem graduagdo na area de engenharia.

Lamento que o excesso de desconhecimento da Lei de Licitagdes e
Principios Administrativos levem a esse equivoco que pode sim gerar um tratamento
diferenciado a pessoa especifica como se o ato administrativo da contratagio fosse
extremamente discricionario, isso até pode existir mais seria um cargo em comissdo e

ndo um processo licitatorio.
Vejamos:

O edital em seu bojo ¢ claro, pede contratacdo de engenheiro civil em
momento algum menciona arquiteto, ou no tramite possuia qualquer pré
questionamento, dessa forma cria um critério discricionario na contratagdo. Porém
exclui os demais profissionais da mesma classe, ou seja arquitetos dando apenas um o

direito a participac@o e a habilitagdo, mesmo sem preencher requisito fundamental.

Qualquer pessoa que leu o edital vislumbrou que a contratagdo previa um
engenheiro civil, ou seja, quantos arquitetos ndo participaram do certame por entender
que ndo iriam habilitar? Ou ainda técnicos em edificagdes, pois se qualquer pessoa com

diploma na area poderia participar um técnico em edificagdes também pode!!!

O edital serve exatamente para isso para delimitar requisitos minimos a
habilitacdo dos participantes, ndo cabe ao pregoeiro criar requisitos que ndo estejam
previstos, ainda mais quando se pode por em duvida a seriedade do certame, podendo

gerar inclusive um critério preferencial.
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Logo, impossivel seria oferecer esse beneficio ao participante AMARILDO
PAIM HENRIQUE, ainda mais porque nada for dito anteriormente no momento devido,

ou seja NO EDITAL, instrumento convocatorio e que deve ser observado.

Desta forma, ndo nos resta outra alternativa se ndo a impetra¢do do presente
recurso administrativo o qual demonstra o direito liquido e certo do recorrente, e o

perigo em que a Administragdo Publica corre se efetivamente efetuar essa contratagdo.

3- DO DIREITO

Inicialmente, ¢ importante conceituar o procedimento licitatério, de acordo
com a doutrina: como o procedimento administrativo mediante o qual a Administragdo
Publica seleciona a proposta mais vantajosa para o contrato de seu interesse. Visa
propiciar iguais oportunidades aos que desejam contratar com o Poder Publico, dentro
dos padrdes previamente estabelecidos pela administragdo que atua como fator de
eficiéncia e moralidade nos negdcios administrativos. E o meio técnico-legal de
verificagdo das melhores condigdes para a execucdo de obras e servigos, compra de
matérias e alienag¢do de bens publicos. Realiza-se através de uma sucessdo ordenada de
atos vinculantes para a Administracdo e para os licitantes, sem observancia dos quais ¢

nulo o procedimento licitatorio, e o contrato subseqtiente 1.

A licitagdo ¢ um ato administrativo vinculado ela obedece a normas
designadas para que a administracio publica ao elaborar e finalizar o
procedimento licitatorio, busca assegurar o Estado Democratico de Direito bem
como busque a prote¢do das garantias coletivas e individuais na disputa do

certame para que niao haja beneficiados de forma discricionaria.

Neste contexto, que a Administragdo Publica passa a ser norteada por
principios que transcendem os limites das normas e que estdo positivados na
Constitui¢do Federal de 1988, em seu art. 37:

Art. 37. A administragdo publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da

Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecera aos
principios de legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e

eficiéncia e, também, ao seguinte:

" Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, p. 25, 2005.



Tais principios sdo como normas ideologicas, ou seja, os principios
constitucionais sdo o conjunto de normas da ideologia da Constitui¢do, que norteiam
seus postulados basicos seus meios e seus afins 2. A Administra¢do Publica deve se
pautar nessas proposi¢des basicas, fundamentais, pois elas sdo o alicerce da ciéncia do

direito.

Sendo assim, o ato administrativo deve estar severamente pautado nestes
principios ¢ para a realizagdo do procedimento licitatorio, a Administragdo Publica deve
observar, também, o positivado na lei 8.666/1993, uma vez que nela se encontram

estabelecidos as normas gerais sobre licitagdes e contratos administrativos.

Destarte, encontramos na lei 8.666/1993, em seus artigos 41 e 43 o
principio da vinculag¢@o os instrumento convocatorio, “Art. 41 - A Administra¢io nio
pode descumprir as normas e condi¢des do edital ao qual se acha estritamente
vinculada; e artigo 43- V - julgamento e classificagdo das propostas de acordo com os

critérios de avaliagdo constantes do edital.

Esse principio estabelece que os licitantes fiquem restritos aos termos
do edital, seja quanto ao procedimento, quanto aos documentos solicitados, quanto
a formula¢do da proposta, bem como quanto ao contrato a ser assinado
posteriormente, isso tanto para os participantes do certame, que niao podem deixar
de atender os requisitos presentes no edital, quanto para o 6rgao licitante que
estabelece no edital as condi¢des para que se participe da licitacdo e a minuta do

futuro contrato e com base nisso as empresas irao apresentar as suas propostas.

Nos termos da respeitavel Doutrinadora Maria Sylvia Zanella Di Pietro, em

seu livro de Direito administrativo, nas pg. 334 ¢ 335:

“Trata-se de um principio cuja a inobservancia enseja na nulidade do
procedimento. Além do mencionado no art. 3° da lei 8.666/93, ainda tem seu
sentido explicado no artigo 41, segundo o qual a “Administra¢do ndo pode
descumprir normas e condigdes do edita, ao qual se acha estritamente
vinculada™ E o art. 43, inciso V, ainda exige que o julgamento e classificagdo
das propostas se fagam de acordo com os critérios de avaliagdo constantes no
edital. O principio dirige-se tanto a Administragdo, como se verifica nos
artigos citados como aos licitantes, pois estes ndo podem deixar de atender os
requisitos do instrumento convocatorio (edital ou carta convite);se deixarem
de apresentar a documentac¢do exigida, serdo considerados inabilitados e
receberao de volta, fechado o envelope da proposta (art. 43, inciso II); se

_
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deixarem de atender as exigéncias concernentes a proposta, serdo
desclassificados (art. 48, inciso I).

Destarte, a doutrina patria NAO concorda com o posicionamento adotado
pela Comissdo Permanente de Licitagdo, no tangente de que se a concorrente ndo
atender os requisitos deve a empresa ser declarada desclassificada. Pois o edital
estabelece as normas para a participagio da licitagdo e as clausulas essenciais do futuro
contrato, os interessados devem apresentar a sua proposta de acordo com esses
elementos, entdo se a comissdo de licitagdo aceitar proposta divergente daquelas normas
previamente fixadas no instrumento convocatério, o qual poderia ser impugnado caso
houvesse entendimento. ou ainda celebrar o contrato com desrespeito as condigdes

previamente estabelecidas, burlado estardo os principios da licitagio.

Ademais, ndo respeitado o principio da vinculagdo ao instrumento
convocatorio poderd se favorecer determinada empresa, ferindo os demais principios da
Administragdo Publica. Tal entendimento é o que temos na maioria dos Tribunais do
Pais inclusive nos Tribunais Superiores, vejamos a recente decisio do Tribunal de

Justica de Santa Catarina:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA.
INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE PROVIMENTO LIMINAR.
LICITACAO. IMPETRANTE INABILITADA. EQUIVOCO NA
FORMULAGCAO DA PROPOSTA. DISSONANCIA COM A NORMA
EDITALICIA.  IMPERATIVA  OBSERVANCIA DO  EDITAL.
ALEGACAO ~ DE  FORMALISMO  EXACERBADO.  NAO-
CARACTERIZACAO. INEXISTENCIA DE DIREITO LIQUIDO E
CERTO. DECISAO MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO. Como a
impetrante ndo identificou corretamente, no envelope alusivo & sua proposta,
tal qual exigia o edital licitatorio, que - como é de sabenga comum - faz lei
entre as partes, os boxes comerciais a que pretendia concorrer, adequada
mostra-se a decisdo administrativa que a inabilitou, pois fundada no principio
reitor da vinculagdo a norma editalicia, nada havendo ai de abusividade,
ilegalidade ou formalismo exacerbado, inexistindo, de conseguinte, direito
liquido e certo a prosseguir no certame. (TJSC, Agravo de Instrumento n.
2013.037982-6, da Capital, rel. Des. Jodo Henrique Blasi, j. 10-09-2013).

Ndo ha o que se falar em formalismo exacerbado quando a empresa ndo
entrega documentos, ou nio cumpre requisitos minimos do edital, o edital faz lei
entre as partes e oferece aos participantes maior seguranc¢a, claramente ndo ha
abusividade alguma por parte da CPL ao julgar desclassificada a concorrente que
claramente ndo cumpriu os requisitos minimos para ofertar a sua proposta. Vejamos

-

outra decisdo, recente, do Tribunal de Justi¢a de Santa Catarina:



ADMINISTRATIVO. MANDADO DE
SEGURANCA. LICITACAO. EMPRESA INABILITADA POR
APRESENTAR OS DOCUMENTOS MINUTOS APOS O PRAZO FATAL.
DEVER DE OBEDIENCIA AO PRINCIPIO DAVINCULACAO AO
INSTRUMENTO CONVOCATORIO E AO PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL DA IGUALDADE DE CONDICOES A TODOS OS
CONCORRENTES, INSCULPIDOS NO ART. 37, XXI, DA CARTA
MAIOR. AUSENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO A
HABILITACAO NO CERTAME. SENTENCA QUE INDEFERIU A
PETICAO INICIAL E EXTINGUIU O PROCESSO MANTIDA. APELO
DESPROVIDO.

Havendo expressa disposi¢do no edital acerca da obrigatoriedade de entrega
de documentos em horario e dia certos, ndo ha como incluir a empresa
retardatdria no certame, pois "o principio da vinculagdo ao instrumento
convocatorio obriga a Administragdo a respeitar estritamente as regras que
haja previamente estabelecido para disciplinar o certame, como, alias, esta
consignado no art. 41 da Lei 8.666 (MELLO, Celso Antonio Bandeira de.
Curso de Direito Administrativo. 28" ed. Sdo Paulo: Malheiros Editora, 2010,
p. 542); ndo havendo que se falar, outrossim, na aplicabilidade do principio
da razoabilidade, até mesmo porque acolher o pleito inicial implicaria em
aceitar uma exceg¢do que daria vantagem exclusiva a impetrante, afrontando o
principio da isonomia, preceito primordial da licitagdo, previsto da CFRB,
em seu art. 37, XXI.

Como anteriormente afirmado o entendimento da atual doutrina e
jurisprudéncia tange no sentido de que as normas do edital devem ser seguidas
rigorosamente, nas palavras de Celso Bandeira de Mello *“ principio da vinculagio ao
instrumento convocatdrio obriga a Administra¢do a respeitar estritamente as regras que
haja previamente estabelecido para disciplinar o certame, como, alias, esta consignado
no art. 41 da Lei 8.666 (MELLO, Celso Antdonio Bandeira de. Curso de Direito
Administrativo. 28" ed. Sao Paulo: Malheiros Editora, 2010, p. 542).

Destarte, 4 pacifico que o ndo cumprimento de um requisito do edital no
correspondente a proposta resulta na desabilitagdo /desclassificdo da concorrente, pois
deve ser assegurado o cumprimento dos principios norteadores da licitagdo, ndo
podendo se oferecer tratamento diferenciado a empresa alguma (principio da isonomia),

nao diferente € o entendimento da decisdo da Rel. Des. SOnia Maria Schmitz:

REEXAME NECESSARIO EM MANDADO DE SEGURANCA -
PROCEDIMENTO LICITATORIO - TOMADA DE PRECOS EM QUE A
EMPRESA VENCEDORA DEIXA DE ATENDER A DIVERSAS
EXIGENCIAS DO EDITAL - DIREITO LIQUIDO E CERTO DO
IMPETRANTE EM VER ANULADA PARTE DO CERTAME
RECONHECIDO - OBSERVANCIA DOS PRINCIPIOS DA
IMPESSOALIDADE, MORALIDADE E VINCULACAO AO
INSTRUMENTO CONVOCATORIO - SENTENCA CONCESSIVA DA
ORDEM MANTIDA - REMESSA DESPROVIDA.
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"As previsdes editalicias vinculam, com for¢a de lei, a Administragdo e os
licitantes, devendo ser estritamente obedecidos os seus comandos". (Reexame
Necessario em Mandado de Seguranga n. 2008.022248-0, de Sdo Joaquim,
Rel. Des. Sonia Maria Schmitz, j. em 12.02.2010)

Na decisao acima citada a Comissao de Licita¢io julgou de forma
subjetiva, ndo se detendo ao que previa o edital, ferindo aos principios da licitacao,
a empresa impetrante do Mandado de Seguranga teve o seu direito resguardado,
pois a Administracio Publica esta vinculada pelas previsdes do edital. LOGO O
DIREITO LIQUIDO E CERTO DO RECORRENTE DE VER O
PARTICIPANTE DECLARADO NO MOMENTO COMO VENCEDOR
DESABILITADO.

Corrobora o entendimento do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande

do Sul, vejamos:

Ementa: AGRAVO DE INSTRUMENTO. LICITACOES. PREGAO
ELETRONICO. MANDADO DE SEGURANCA CONTRA ATO DO
PREGOEIRO DA CENTRAL DE LICITACOES. LIMINAR. AUSENCIA
DE DIREITO LIQUIDO E CERTO EM RELACAO AO MERITO DA
QUESTAO. APARENTE DESRESPEITO DA PROPOSTA DO
LICITANTE EM RELACAO AO EDITAL. A modalidade de licitagdo por
pregdo, conquanto destinada a aquisigdo de bens e servigos comuns, em tese
mais simples, nao aceita atenuagdo do principio da vinculag@o ao edital, ndo
possibilitando que o agente administrativo analise de forma subjetiva as
propostas. Estando a proposta, em primeira e perfunctoria analise, em
desacordo com as determinagdes do edital, correta a decisdo que indeferiu o
pedido liminar. AGRAVO DE INSTRUMENTO A QUE SE NEGA
SEGUIMENTO. (Agravo de Instrumento N°® 70055778708, Vigésima
Segunda Céamara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Marilene
Bonzanini Bernardi, Julgado em 08/08/2013).

Seguimos, mostrando o entendimento majoritario dos tribunais, pois ¢
pacifico, e deve se buscar a aplicagdo da lei e dos principios mantendo o critério de
julgamento das propostas de forma objetiva, de acordo com o que previsto no edital,
como fez a Comissdo Permanente de Licitagdo, que apenas cumpriu o que determina a
lei. Ou seja, julgou as propostas de todas as empresas de forma objetiva. Vejamos outro

julgado no mesmo sentido:

Ementa: LICITAGAO. CONCORRENCIA. TECNICA E PRECO. COPA
2014, CONSULTORIA ~ EM  ENGENHARIA.  CONSORCIO.
REPRESENTACAO. PROPOSTA. DESCLASSIFICACAO.
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AVALIACAO. EDITAL. REQUISITOS. CD-ROM. 1. Os consércios de
empresas - que, por for¢ca de lei, ndo tém personalidade juridica - sdo
representados, na forma do contrato, pela sociedade-lider. Afigura-se mera
irregularidade que ndo leva a inépcia da inicial a impetragdo do mandado de
seguranga em nome do consorcio se a procuragdo foi outorgada pelo
representante legal da empresa-lider. 2. O licitante que ndo apresenta
a proposta do prego, segundo a especificacdo do edital, que exige a entrega
(a) em papel e (b) em dispositivo de armazenamento em meio 6ptico - CD-
ROM - deve ser excluido do certame. A Comissdo de Licitagdo ndo pode
dispensar o licitante do cumprimento de exigéncia do edital. Precedentes do
STJ. E nulo, portanto, o ato que proclama vencedor o licitante que néo
cumpriu as exigéncias do edital. Hipotese em que o licitante sequer teve a
iniciativa de sanar a falha constatada por ocasido da abertura das propostas
antes da data do julgamento. 3. Se o edital estabelece que o item
da proposta técnica - o chamado conhecimento do problema - deve conter
texto dissertativo de, no maximo, 15 paginas, sem fixar nimero minimo,
a proposta cuja exposi¢do tenha trés paginas ndo pode ser desclassificada por
insuficiente. Irrelevante, portanto, que reproduza em 12 paginas parte do teor
do edital. 4. A atribuigdo de pontuagdo maxima a proposta técnica pela
Comissdo de Licitagdo ndo pode ser invalidada pelo Poder Judicidrio, salvo
prova de erro manifesto de apreciagdo da Comissdo de Licitagdo. Hipotese
em que se cuida de ato administrativo, cujo controle, a par de envolver juizo
técnico e de valor proprio da Administragdo Pablica, ndo dispensa a produgao
de prova. Recursos desprovidos. Sentenga confirmada em reexame
necessario. (Apelagdo e Reexame Necessario N° 70052332160, Vigésima
Segunda Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Maria Isabel de
Azevedo Souza, Julgado em 28/02/2013)(grifos nosso).

Nesta decisdo ¢ de facil perceber inclusive o entendimento do Tribunal
Superior de Justica quando decide: “A Comissao de licita¢io nao pode dispensar o
licitante do cumprimento de exigéncia do edital. Precedentes do STJ. E nulo,
portanto, o ato que proclama vencedor o licitante que nio cumpriu as exigéncias
do edital”, claramente que a Comissdo Permanente de Licitagdo agiu certo ao
desclassificar o participante, sendo assim o0 RECORRENTE tem o direito liquido e certo

de ser considerado o vencedor do Certame e ter os seus documentos analisados.

Desta forma, ¢ muito claro o posicionamento atual dos Tribunais no sentido
de que o edital faz lei as partes e esse deve ser observado e seguido, pois ambos o0s
concorrentes participantes do certame sabiam quais as normas que seriam observadas, e
ndo concordando com elas poderiam ter impugnado o edital dentro do prazo, ademais
todas as duvidas puderam ser sanadas por meio de questionamento, o qual em momento

algum foi feito, conforme ¢ possivel ver no site do Municipio de Sdo Bernardino.

Nio havendo o que se falar agora em formalismo exacerbado, pois em

momento algum a nobre Comissdo Permanente de Licitagdo Desabilitou/desclassificou
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a concorrente por erro formal e sim em virtude de que a mesma nao cumpriu requisitos

expressos no edital em razdo da matéria.

Ademais, selecionamos mais julgados no sentido de que ha de se respeitar o
principio da vinculagdo ao instrumento convocatorio ¢ o principio do julgamento

objetivo das propostas, vejamos:

Ementa: AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA.
LICITACAO. DIREITO LIQUIDO E CERTO. VEROSSIMILHANCA.
AUSENCIA. OBSERVANCIA DO PRINCIPIO DA VINCULAGAO AO
INSTRUMENTO CONVOCATORIO. O edital prevé a possibilidade de se
relevar certos erros formais, ndo a obrigatoriedade. A parte agravante ndo
apresentou proposta datilogratada ou impressa por qualquer processo
eletronico, ¢ o documento de fl. 107 possui rasura, o que ndo atende as
exigéncias do edital. A agravada agiu em conformidade com o principio da
vinculagdo ao instrumento convocatorio. Inteligéncia do disposto nos artigos
3° e 41 da Lei n° 8.666/93. Desta forma, ndo verificada a existéncia da
verossimilhanga dos argumentos da agravante, merece ser cancelada a tutela
provisoriamente deferida e negado provimento ao agravo. NEGADO
PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. UNANIME. (Agravo
de Instrumento N° 70051538783, Segunda Camara Civel, Tribunal de Justica
do RS, Relator: Jodo Barcelos de Souza Junior, Julgado em 28/11/2012).

Nesta decisdo, foi mantida a obrigatoriedade do edital, negando a seguranga
ao impetrante, o recorrente também tenta transformar o seu erro em formal, no entanto
ndo ¢ um erro formal ¢ um erro de requisito na proposta, pois ndo trouxe a mesma
datilografada, ndo diferente o Julgado de 13 de abril de 2011, do Tribunal de Justi¢a do
Rio Grande do Sul:

Ementa: AGRAVO DE INSTRUMENTO. LICITACAO.
DESCLASSIFICACAO DE PROPOSTA. NAO ATENDIMENTO A
EXIGENCIAS DO EDITAL. AUSENCIA DE COMPOSICAO DOS
PRECOS UNITARIOS E DO BDI. A auséncia de apresentagio da
composigdo dos pregos unitarios e do BDI, além de implicar desclassificagdo
em razdo do principio da vinculagdo ao edital, também impede a avaliagdo da
exequibilidade da proposta e de sua viabilidade técnica, ndo podendo ser
considerada dispensavel na sistematica adotada pelo edital em questdo.
AGRAVO DESPROVIDO. (Agravo de Instrumento N° 70041115064,
Segunda Camara Civel, Tribunal de Justi¢a do RS, Relator: Denise Oliveira
Cezar, Julgado em 13/04/2011).

Por fim ¢ anexada a decisdo do Superior Tribunal de Justiga, em razdo da
matéria na qual o concorrente junta um documento diferente do exigido pelas normas

editalicias: b
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Esse ultim

ADMINISTRATIVO. PROCEDIMENTO LICITATORIO. PREGAO.
PRINCIPIO DA VINCULAGCAO AO EDITAL. REQUISITO DE
QUALIFICACAO TECNICA NAO CUMPRIDO. DOCUMENTAGAO
APRESENTADA DIFERENTE DA EXIGIDA.l. A Corte de origem
apreciou a demanda de modo suficiente, havendo se pronunciado acerca de
todas as questdes relevantes. E cedico que, quando o Tribunal a quo se
pronuncia de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos, ndo
cabe falar em ofensa ao referidos dispositivos legais. Saliente-se, ademais,
que o magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos
trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham
sidosuficientes para embasar a decisdo, como de fato ocorreu na hipdtese dos
autos. 2. O Tribunal de origem entendeu de forma escorreita pela auséncia de
cumprimento do requisito editalicio. Sabe-se que o procedimento licitatorio é
resguardado pelo principio da vinculagdo ao edital;esta exigéncia é expressa
no art. 41 da Lei n. 8.666/93. Tal artigo veda a Administragdo o
descumprimento das normas contidas no edital. Sendo assim, se o edital
prevé, conforme explicitado no acordao recorrido (fl. 264), "a copia
autenticada da publicagdo no DiarioOficial da Unido do registro do alimento
emitido pela Anvisa", este deve ser o documento apresentado para que o
concorrente supra o requisito relativo a qualifica¢do técnica. Seguindo tal
raciocinio, se a empresa apresenta outra documentagdo - protocolo de pedido
derenovago de registro - que ndo a requerida, ndo supre a exigéncia do
edital.  (PRINCIPIO DA  VINCULACAO AO EDITAL -
APLICABILIDADE) STJ - RMS 31228-RS, RMS 2493-MS.

o julgado do STJ trata de um caso exatamente igual ao

vivenciado no presente recurso, o participante ndo preencheu a qualifica¢io

técnica e foi desabilitado, nio vejo diante dos fatos a possibilidade de inova¢ao da

presente comissao de licitacdo, pois todos os precedentes de julgamentos sdo

diversos ao seu posicionamento, parecendo um favorecimento real a um

participante.

Diante a to

do o exposto ndo ha o que se falar em regularidade parte da

Comissdo Permanente de Licitagdo, muito pelo contrario, vem contrariando as

orienta¢des e entendimentos legais, doutrindrios e jurisprudenciais.

Destarte o

Direito Liquido e Certo guarnece o interesse da recorrente. De

fato o que ha é um erro da comissdo, que desconhece o edital que publicou, o que ha ¢é

falta de documentos dispensavel para assinatura do contrato.

4-

DOS PEDIDOS:



Dado o julgamento exato que foi deferido por essa Nobre Comissdo,
conforme demonstramos cabalmente em nossa explanagdo, solicitamos que essa
Administragdo considere totalmente procedente o recurso.

E ¢ na certeza que pode confiar na sensatez dessa Administragdo, assim
como, no bom senso da autoridade que lhe ¢ superior, estamos interpondo estas razdes,

as quais certamente serdo deferidas, editando assim maiores transtornos.

Nestes termos,

Pede deferimento,

Nova Erechim, 18 de abril de 2016.

K_DQWL&()A Mauee ( O’Tﬁ()

Danielli Mayet Cassol

Advogada
OAB SC 36.977



PROCURACADO

OUTORGANTE: LUIZ EDUARDQO CASSOL DAGA, brasileiro, solteiro,
engenheiro civil RG. 4.500.204, CPF: 079.483.739-50 , residente e
domiciliado na Rua Castelo Branco, centro, na cidade de Aguas Frias-SC,
nomeia e constitui sua bastante procuradora:

OUTORGADO: Dr.2: DANIELLI MAYER CASSOL, brasileira, solteira,
advogada, inscrito na OAB/SC 36.977 e Dr? DAMDARA LUANA
SCHUCK, brasileira, solteira, advogada, inscrita na OAB/SC sob n° 42.862,
com endereco profissional na Rua Carlos Gomes, 146, centro, Nova
Erechim-SC, CEP: 89865-000.

PODERES: A quem confere amplos poderes para o foro em geral a defesa
de seus direitos e interesses, com as clausula "AD JUDICIA E ET EXTRA",
em qualquer Esfera, Juizo, Instancia ou Tribunal, podendo propor contra
quem de direito as a¢des competentes e defendé-la nas contrarias,
seguindo umas e outras, até final decisdo, usando os recursos legais e
acompanhando-os, atuando em conjunto ou separadamente, usando de
todos os poderes para o foro em geral, conferindo-lhe, ainda, poderes
especiais para transigir, firmar compromissos ou acordos, desistir,
receber e dar quitagdo inclusive decorrentes de Alvara Judicial, RPV e
Precatorio, podendo ainda substabelecer esta em outrem, com ou sem

reservas de iguais poderes, dando tudo por bom, firme e valioso.

Nova Erechim, 18 de abril de 2016.

Ln;r [cJuch Cagsal )D()S)Cl
LUIZ EDUARDO CASSOL DAGA

Rua Carlos Gomes, 146, centro, Nova Erechim, Santa Catarina. CEP 89865-000
Fone (49)8812-3023 ou (049) 3333-147



